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| Die hohe Kunst des Rap

Richard Shusterman verteidigt die populire Kultur

RICHARD sHUSTERMAN: Kunst leben.
Die Asthentk des Pragmansmus. Deutsch
von Bartara Reuer. Fischer Taschenbuch
Verlag, Frankfurr 1994. 288 S., 25 Mark

Die Xunstins Leben zu uberfithren und
aus dem Leben ein Kunstwerk zu ma-
chen, ist spatestens seit den Tagen des
Dadaismus und Surrealismus zur kdmp-
ferischen. aber auch marktschreierischen
Parole geworden. In der Philosophie hat
das etwas langer gedauert. Erst mit dem
sogenannten Postmodernismus, seit dem
Ende der siebziger Jahre. wird auch hier
diese Parole aktuell. Mittlerweile steht sie
aber auch fiur jene ernstzunehmende
Stromung der Moraiphilosophie. die sich
nicht rnehr darauf richtet, universale Nor-
men zu begrunden. sondern fiir eine
grundsitziich individueile Lebensfiih-
rung zu werben. Es ist, wie Richard Rorty
emnmal vorbildlich sagte. nicht mehr né-
tig. das Haus. in dem war als gut erzogene
Biirger wohnen. auf ein sicheres Funda-
ment zu stelen. Wir konnen und soliten
uns vielmehr darauf konzentrieren. es
' stindig neu zu méblieren.

Rorty i1st auch Richard Shusterman als
Apologet emner adsthenschen Ethik wall-
| kommen. Denn Rorty ist nicht nur ein
| Posumodernist. sondern auch ein Prag-
maust. Er bietet nicht nur subtil ausgear-
beitete Argumente gegen eine Konzeption
von Moral. die essennalistisch emn Wesen
des Menschen unterstellt und darauf die
Allgemeinguitigkeit von Normen aufbaut.
Er hat auch mafgeblichen Anteil daran.
daB einer der amerikanischen Griinder-
| vater des Pragmausmus. John Dewey,
zunenmend wieder Aktualitit eriangt.

Das gilt auch fiir die Asthetik. Deweys
1934 erschienenes Buch Kunst ais Erfah-
rung zieht in den letzten Jahren. auch in
Deutschland. verstirkt das Interesse auf
sich. Und Shustermans Buch darf gewi
als ongnelle Fortschreibung angesehen
werden. .Die pragmatische Asthetik”. so
beschreibt er die Lage., .hat mit Dewey
angerangen und mit thm fast schon wie-
der autgehort.” Freilich 1st der Unterutel.
den man Shustermans Buch 1n der deut-
| schen Ubersetzung gegeben hat. etwas
. anmabend. Es enthilt etne. nicht die
i Asthetuik des Pragmausmus.
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Die deutsche Ausgabe ist bedeutend
kiirzer als das vor zwei Jahren erschiene-
ne englische Original. Fiir professionelle
Philosophen und Philosophinnen mag
das bedauerlich sein. Dafiir wird das
(Taschen-)Buch fiir ein breiteres Publi-
kum arraktiver und vermag seine zentra-
le These besser zu priisentieren. Beides
ist. wie Shusterman im Vorwort feststellt,
ganz im Sinne einer Philosophie. der es
um die Rechtfertigung der populdren
Kultur geht. Deweys Programm. Kunst
als Erfahrung zu begreifen, verfolgt
Shusterman auf zwei Wegen. Zum einen
soilen die Grenzen der Kunst fiir Formen
der ethischen Lebenskunst, zum anderen
flir Formen der populdren Kuitur erwei-
tert werden. Fiir die ethische Erweiterung
des Kunstbegriffs dient Rorty als Orien-
tierung. .Ich will mich bestindig neu
erschaffen”. heifit hier die oberste, forma-
le Maxime. Auch Shusterman kritisiert
allerdings. da Rorty die Selbsterschaf-
fung allein in den privaten Bereich ver-
legt, der. nach dem liberalistischen Mo~
dell. vom offentlichen Bereich getrennt
bleibt. und die Sprachlichkeit so sehr
betont. dafl sie als neues .Wesen" des
Menschen - und alles Nichtsprachliche
auseeschlossen erscheint.

Lieber populér als Masse

Sein besonderes Bemiihen richtet
Shusterman aber auf die populédre Erwei-
terung des Kunstbegriffs. Er sieht sich
damit jener massiven Allianz von Astheti-
zismus. Birgertum, politischem Konser-
vauvismus und Marxismus gegeniiber.
die Kunst mit .hoher* und .schoner”
Kunst gieichsetzt. Vor allem sind es Theo-
dor W. Adormo und Pierre Bourdieu. von
denen Shusterman sich immer wieder
krinsch absetzt. Sprachlich verwendet er
lieber den Ausdruck .populdre Kunst*
anstelle von _Massenkultur* oder gar
-Kultunndustme®. Denn .Masse* |40t an
Vereinheitichung und Entmenschli-
chung denken. .populdr” dagegen an hohe
Verbreitung und Pop-Musik.

In der inhaltlichen Auseinanderset-
zung gibt es dagegen zwei grundsitzliche
Strategien. Zum emnen kann man zeigen.
dafl auch in der hohen, autonomen Kunst

ethisch-soziale Werte verhandelt werden.
Diese Strategie ist nicht neu. Sie gehdrt
zum Riistzeug gerade jener marxistischen
Asthetiker. die die Autonomie, den Eigen-
bereich der Kunst verteidigen. Auf dieser
Linie bewegt sich Shusterman, indem er
ausfiihrlich ein Gedicht von T.S. Eliot
interpretiert. Zum anderen kann man
aber umgekehrt zu zeigen versuchen, daf}
die populdre Kultur nicht prinzipiell min-
derwertig, sondern ebenso gut und
schlecht wie die hohe Kunst ist. Punkt fiir
Punkt stellt Shusterman sich den Ein-
wiinden: dafl die populdre Kultur keine
-echte” Befriedigung liefere, zur Passivi-
tiit verurteile, intellektuell uninteressant
sei. nichts Neues zu bieten habe usw. ..
An einer eingehenden Analyse eines Rap-
Songs fiihrt er vor, wie das Charakteristi-
kum dieser Musik, das .Sampling”, die
truditionelle Kunstvorstellung herausfor-
dert. Das antike [deal der Einheit des
Werks und das romantische Ideal der

‘origindren Schopfung werden durch die

Neukombination musikalischer Teile aus
verschiedenen Songs, durch einen .eklek-
tischen Kannibalismus* sozusagen rhyth-
misch eingestampft, aufgezehrt - und die
Reste respektlos ausgespuckt.

Im Streit um die populdre Kultur sient
Shusterman sich in der Mitte zwischen
einem .verdammenden Pessimismus-®
und einem .begeisterten Optimismus’.
Dennoch geht die Begeisterung immer
wieder mit ihm durch. Er weill, da8 heut-
zutage nicht mehr die elitire. sondern die
popuidre Kultur als Herrschaftsinstru-
ment benutzt wird. Daraus leitet er aber
nicht die notigen kritischen Einschrén-
kungen ab. Sie miiiten seiner engagierten
Verteidigungsrede keineswegs entgegen-
wirken. Denn man verheizt die populdre.
Kuitur allzuleicht. wenn man sie in eine
Konkurrenzschlacht mit der elitdren
schickt. Beethovens Musik ist nicht bes-
ser als die von Jimi Hendrix. Sie ist nur
anders. eine ganz andere Erfahrung. und
befriedigt andere Bediirfnisse, Dafl Shus-
terman dazu neigt. die populdre Kuitur
tibermifig zu erhéhen, ist ein Erbteil des
Pragmausmus und Postmodernismus.
Doch steckt dahinter auch eine Abenteu-
eriust. die in der Philosophie immer noch
viel zu selten ist. JOSEF FRUCHTL
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